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Potrdilo o prejemu in dopis pred zaključkom za skupinsko pritožbo zaradi domnevne 

kršitve Direktive 93/13/EGS o nedovoljenih pogojih v potrošniških pogodbah in sodne 

prakse Sodišča Evropske unije s sodbami španskega vrhovnega sodišča z 

dne 12. novembra 2020 v zvezi z indeksom IRPH  

Referenčna številka CHAP (2021) 00759  

Evropska komisija je prejela precej pritožb v zvezi z morebitno nezdružljivostjo sodne prakse 

španskega vrhovnega sodišča (Tribunal Supremo) glede indeksa IRPH
1
 v pogodbah o 

hipotekarnih kreditih, sklenjenih med potrošniki in bankami, s sodno prakso Sodišča Evropske 

unije v zvezi z Direktivo Sveta 93/13/EGS o nedovoljenih pogojih v potrošniških pogodbah. 

Službe Evropske komisije so te pritožbe evidentirale v centralnem registru pritožb CHAP pod 

referenčno številko CHAP (2021) 00759, na katero je treba navesti sklic v vseh dopisih v zvezi s 

to zadevo. 

Službe Evropske komisije so se zaradi velikega števila prejetih pritožb v tej zadevi odločile, da 

za potrditev prejema teh pritožb in čim učinkovitejše obveščanje vseh pritožnikov o rezultatih 

ocene njihovih pritožb ter ob upoštevanju morebitnega javnega interesa v tem primeru vse 

sporočanje v zvezi s temi pritožniki objavijo na namenski spletni strani spletišča Europa. 

Službe Komisije pritožbe privzeto obravnavajo zaupno. Samo če pritožnik v obrazcu za pritožbe 

izbere nezaupno obravnavo, lahko službe Komisije organom države članice, proti kateri je bila 

vložena pritožba, razkrijejo njegovo identiteto in vse informacije, ki jih je predložil. Razkritje 

identitete pritožnika s strani služb Komisije je lahko v nekaterih primerih nujno zaradi obravnave 

pritožbe. 

V zvezi z obravnavo pritožb se uporablja posebna izjava o varovanju zasebnosti. 

Službe Evropske komisije so pritožbe obravnavale glede na veljavno pravo Evropske unije in v 

skladu s prednostnimi nalogami izvrševanja iz sporočila Komisije „Pravo EU: z boljšo uporabo 

do boljših rezultatov“
2
. 

Pritožniki menijo, da so sodbe Tribunal Supremo z dne 12. novembra 2020 o klavzulah IRPH v 

nasprotju z Direktivo 93/13/EGS o nedovoljenih pogojih v potrošniških pogodbah ter sodno 

prakso Sodišča Evropske unije (v nadaljnjem besedilu: Sodišče), zlasti s sodbo z 

dne 3. marca 2020 v zadevi C-125/18, Gómez del Moral Guasch. 

 

Sodišča držav članic morajo v posameznih primerih analizirati in oceniti preglednost in 

nepoštenost pogodbenih pogojev, o katerih se stranki nista dogovorili posamično. To izhaja na 

primer iz zadev C-125/18, Gómez del Moral Guasch, točka 52, in C-26/13, Kásler in Káslerné 

Rábai, točka 74, ter združenih zadev C-224/19 in C-259/19, Caixabank, točka 68, v zvezi z 

morebitno premajhno preglednostjo pogoja, pa tudi iz zadev C-243/08, Pannon GSM, točki 42 

in 43, C-421/14, Banco Primus, točka 57, ter združenih zadev C-224/19 in C-259/19, Caixabank, 

točki 73 in 77, v zvezi z morebitno nepoštenostjo pogoja. Dodati je treba, da morajo nacionalna 
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  Índice de Referencia de Préstamos hipotecarios – referenčni indeks za hipotekarne kredite. 
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sodišča pri presoji pogodbenih pogojev v konkretnih primerih upoštevati sodno prakso Sodišča 

Evropske unije (glej na primer združeni zadevi C-224/19 in C-259/19, Caixabank, točki 73 

in 77), v tej zadevi zlasti sodbo v zadevi C-125/18, Gómez del Moral Guasch.  

Če po sodbi Sodišča v odgovor na vprašanje za predhodno odločanje še vedno obstajajo dvomi 

glede razlage Direktive 93/13/EGS, lahko sodišča držav članic vložijo dodatne predloge za 

sprejetje predhodne odločbe, da se pojasnijo vprašanja, ki niso bila pojasnjena v prejšnjih 

sodbah. Tako je tudi v zvezi s klavzulami IRPH in razmerjem med premajhno preglednostjo in 

nepoštenostjo pogodbenih pogojev, saj Sodišče trenutno obravnava dva predloga za sprejetje 

predhodne odločbe. 

Sodnik sodišča prve stopnje št. 38 v Barceloni, ki je postavilo vprašanja za predhodno odločanje 

v postopku za sprejetje predhodne odločbe C-125/18, Gómez del Moral, je namreč postavil novo 

vprašanje za predhodno odločanje z namenom pojasniti nadaljnje vidike razlage 

Direktive 93/13/EGS. Sklep tega sodišča v Barceloni, s katerim se Sodišču predložijo nova 

vprašanja, je bil sprejet 2. decembra 2020 in je dostopen na internetu v španski uradni pravni 

bazi podatkov CENDOJ pod sklicem Roj: AJPI 34/2020 (ECLI:ES:JPI:2020:34A). Predlog je 

Sodišče evidentiralo pod številko C-655/20. Poleg tega je sodnik sodišča prve stopnje št. 2 na 

Ibizi januarja 2021 Sodišču predložil predlog za sprejetje predhodne odločbe, v katerem je 

postavil šestnajst vprašanj v zvezi s klavzulo IPRH in razlago Direktive 93/13/EGS. Tudi ta 

sklep je na voljo v bazi CENDOJ, in sicer pod sklicem Roj: AJPI 2/2021 

(ECLI:ES:JPI:2021:2A). 

Komisija verjame, da bodo odgovori Sodišča na nova vprašanja v tej zadevi zagotovili večjo 

jasnost in tako pripomogli k rešitvi zadeve, ki so jo sprožili pritožniki v zadevi CHAP (2021) 

00759. 

Kadar postopek predhodnega odločanja v skladu s členom 267 PDEU v zvezi z zadevno zadevo 

še ni končan, ravnanje Komisije pa ne bi bistveno pospešilo reševanja zadeve, Evropska komisija 

načeloma ne meni, da bi bilo primerno začeti postopek za ugotavljanje kršitev proti zadevni 

državi članici v skladu s členom 258 PDEU
3
.  

Ob upoštevanju obeh predlogov španskih sodišč za sprejetje predhodne odločbe, ki ju v zvezi s 

to zadevo obravnava Sodišče, ter ne glede na oceno sodb vrhovnega sodišča z 

dne 12. novembra 2020 službe Komisije menijo, da na tej stopnji ni primerno začeti postopka za 

ugotavljanje kršitev proti Španiji.  

 

Če bo iz predhodne odločbe razvidno, da nacionalna pravila ali sodna praksa niso v skladu s 

pravom EU, bo Komisija ustrezno ravnala na podlagi take odločbe. V zvezi s tem lahko 

Evropska komisija po tem, ko bo Sodišče izdalo sodbi v navedenih zadevah, če bodo obstajali 

dokazi, da sodišča države članice navedenih sodb ne spoštujejo in tako dovolj ustaljeno in 

splošno kršijo pravo EU, proti zadevni državi članici začne postopek za ugotavljanje kršitev v 

skladu s členom 258 PDEU.  
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 Glej sporočilo Evropske komisije: „Pravo EU: z boljšo uporabo do boljših rezultatov“. 
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Glede na navedeno nameravajo službe Komisije v bližnji prihodnosti zaključiti skupinsko 

pritožbo CHAP (2021) 00759, brez poseganja v morebitno nadaljnje ukrepanje po sodbah 

Sodišča v nerešenih zadevah. Če pa imajo pritožniki dodatne informacije o tem, da je Španija 

kršila pravo Unije, ki niso zajete v zgornji oceni, lahko te informacije predložijo na tem spletišču 

v štirih tednih od datuma tega sporočila. Take informacije se lahko pošljejo na naslov JUST-

CHAP@ec.europa.eu. 

 

Če v štirih tednih ne prejmejo novih informacij ali če prejete nove informacije ne vodijo do 

drugačnih odločitev, lahko službe Komisije zadevo zaključijo. Zaključek te pritožbe ne posega v 

morebitne ukrepe, ki bi jih Komisija sprejela po izreku sodb Sodišča v nerešenih zadevah. 
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