
Menetluse lõpetamise eelne kiri kollektiivse kaebuse kohta, mille kohaselt Madalmaad väidetavalt 

rikuvad impulsspüüki käsitlevaid ELi õigusnorme – CHAP (2020)02862  

2020. aastal sai Euroopa Komisjon arvukalt kaebusi selle kohta, et Madalmaad on väidetavalt 

rikkunud impulsspüüki käsitlevaid ELi õigusnorme. Need kaebused on registreeritud viitenumbri 

CHAP(2020)02862 all. 

Kaebuse esitajate sõnul on Madalmaad jätnud täitmata määrusest (EL) 2019/1241 tulenevad 

kohustused, eelkõige kõnealuse määruse V lisa D osas ja artikli 25 lõike 1 punktis f sätestatud 

kohustused, mis on seotud elektriimpulsstraalide kasutamisega. 

Kaebuse esitajad leiavad, et Madalmaade poolt elektriimpulsstraali kasutamiseks välja antud lubade 

arv on suurem kui määruse (EL) 2019/1241 V lisa D osas piimtraalerite puhul kehtestatud 5 % ja et 

kõnealust 5 % piirmäära tuleks kohaldada piimtraaliga varustatud laevade koguarvu suhtes, mis 

Madalmaade puhul oleks 15 laeva, kuid Madalmaade ametiasutused on välja andnud 22 luba. 

Komisjonile kättesaadava teabe kohaselt on asjaomane liikmesriik selleks, et kõnealusest 5 % 

piirmäärast täielikult kinni peetaks, kehtestanud süsteemi, millega tagatakse, et impulsspüügiga ei 

tegele ühelgi konkreetsel ajahetkel rohkem kui 15 asjaomase püügiloaga laeva; kõnealune süsteem 

hõlmab eelkõige elektroonilises registreerimis- ja aruandlussüsteemis sisalduva teabe 100 % 

hindamist (püügivahendid tuleb registreerida püügipäevikus) ning selle täiendava nõude lisamist 

vastavatesse kalapüügilubadesse. Asjaomased laevad veavad oma pardal ainult üht liiki 

püügivahendeid ning peavad elektriimpulssidega püügivahendite pardalevõtmisest ja pardalt maha 

laadimisest iga kord teavitama riiklikke ametiasutusi. Laeva pardal peab olema dokument, millega 

tõendatakse, et asjaomasel laeval on lubatud tegeleda elektriimpulsspüügiga, ja mis on koostatud 

inglise keeles, et teiste liikmesriikide kontrolliasutused saaksid seda kontrollida.  

See süsteem võeti kasutusele 2020. aasta augustis. Asjaomane liikmesriik esitas 2020. aasta 

detsembri lõpus üksikasjalikud aruanded süsteemi rakendamise kontrolli kohta ning näitas, et ta on 

kehtestanud kontrolli- ja seiremeetmed, millega tagatakse täielik vastavus määruses (EL) 2019/1241 

sätestatud nõuetele ja konkreetsetes kalapüügilubades sätestatud eritingimustele. Nende kontrolli- 

ja seiremeetmetega tagatakse süsteemi täielik rakendamine ning eelkõige see, et igal konkreetsel 

ajahetkel kasutab kala püüdmiseks elektriimpulsstraali vaid 15 piimtraalerit.   

Komisjoni arvates võimaldab kõnealune süsteem täielikult järgida määruse (EL) 2019/1241 V lisa D 

osas sätestatud 5 % piirmäära. 

Kaebuse esitajate sõnul on komisjoni talituste tõlgendus asjaomaste ELi õigusnormide puhul väär, 

kuna see eeldanuks, et asjaomaste normide sõnastuses oleks konkreetselt märgitud, et 5 % 

piirmäära kohaldatakse maksimaalse arvu piimtraalerite suhtes, mis kasutavad ühel ja samal ajal 

kalapüügiks elektriimpulsse. 

Komisjoni talitused tuletavad meelde, et kõnealuse õigusnormi kohaselt võib traalimise ajal 

elektriimpulsse kasutada kuni 5 % piimtraali kasutavatest liikmesriigi laevadest (V lisa D osa punkti 2 

alapunkt a). Sätte sõnastus osutab konkreetselt elektriimpulsstraali kasutamisele. Lisaks võib 

määruse (EL) 2019/1241 põhjenduste 11 ja 12 puhul järeldada, et kõnealuse sätte eesmärk on 

piirata selliste kalapüügivahendite kasutamist, mida seadusandjad peavad hävitava toimega 

püügivahenditeks või -meetoditeks, ning tagada seeläbi mere bioloogiliste ressursside kaitse. Seega 

on sätte eesmärk piirata elektriimpulsspüügivahendite kasutamise mõju mere bioloogilistele 

ressurssidele, olenemata sellest, kui palju laevu on selle püügivahendiga varustatud. 

Elektriimpulsspüügivahendiga varustatud laevad, millel puudub luba seda kasutada, ei mõjuta mere 



bioloogilisi ressursse. Oluline on see, et igal konkreetsel ajahetkel võib elektriimpulsspüügivahendit 

kasutada kuni 5 % piimtraaleritest. 

Eespool esitatud põhjustel leiab komisjon, et nende sätete tõlgendamine komisjoni poolt on 

kooskõlas nii määruse sõnastusega kui ka seadusandjate kavatsusega. 

Arvestades Madalmaade võetud meetmeid ja nende meetmete täieliku rakendamise kohta esitatud 

tõendeid, on komisjon jõudnud järeldusele, et juhtumit ei ole mõtet edasi uurida ning selle 

menetlemine tuleks lõpetada. 

Kui kaebuse esitajatel on uut teavet, mis osutab sellele, et Madalmaad on toime pannud liidu õiguse 

rikkumise, mida eespool esitatud hinnang ei hõlma ja mis võib õigustada kaebuse edasist uurimist, 

palutakse neil esitada see uus teave Euroopa Komisjonile nelja nädala jooksul alates käesoleva 

teatise avaldamisest. Kui nelja nädala jooksul uut teavet ei esitata või kui see uus teave ei vii 

teistsugusele järeldusele, võib komisjon juhtumi menetlemise lõpetada. 

 


